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Abstract 
Purpose: Since it is impossible to provide a comprehensive definition, this hinders the strategy as 

each interpretation suggests a specific type of knowledge that only pertains to one facet of the 

multifaceted prism of knowledge of this phenomenon with a subjective nature. This research aims to 

delve beyond surface-level appearances and uncover the essence, which represents the true nature of 

the strategy. 

Method: This research is based on an analytic-synthetic method within the framework of a 

holistic view. Although the simultaneous application of inductive realism in analytics and deductive 

apriorism in synthesis is considered an inevitable necessity in social science research, it has often been 

neglected. By using the method of analysis, we challenge the internal logic of the most significant 

definitions chosen by thinkers. In this field, specifically between 1938 and 2021, critiques and 

challenges have been addressed in a casual manner. These issues have been approached from an 

external perspective to establish connections between components using foundational principles. A 

synthetic method (foundation-oriented) has been employed to reconcile apparent contradictions. This 

method will make it possible to go beyond the truth in its apparent meaning and reach the truth itself. 

Finding: The achievement in this scientific process shows that it is not possible to present an 

original and complete concept of a phenomenon such as strategy within the framework of the concepts 

that form it. This is because knowledge based on experience (a posteriori knowledge), which results 

from observing external realities, relies not only on components and elements but also on custom, 

association, contingency, and the least certainty. It is inconceivable to achieve a totality with the 

characteristics of completeness and originality solely through abstraction from experience. Therefore, 

in addition to the three considerations raised to uncover the truth of strategy itself, which include 

paying attention to the scope of definitions, the extra-sensory dimension of phenomena, and the certain 

principles presented by Kant to find truth through the path of... Scientific understanding relies solely 
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on principles and foundations that are absolutely necessary. These principles, due to their a priori 

nature, enable us to resolve the contradictions present in the real world. 

Conclusion: From an empirical standpoint, every practical phenomenon must necessarily rely on 

universality, which can serve as a beacon and guide for all experimental matters, both in the past and 

in the future. In this way, it is evident that being content with superficial appearances and subjective 

perspectives hinders the pursuit of truth regarding any phenomenon, impeding deep reflection in the 

field of study. Hence, in the study of humanities, particularly in the field of strategy, focusing on the 

origin of phenomena and their inherent truth by establishing A priori principles as a guide, will not 

only facilitate the realization of the essence of each phenomenon but also enable the generation of 

original ideas and the actualization of the potential capabilities of human thought, thereby advancing 

the scientific domain. 

 

Keywords: Definitions, Truth of strategy, Apparent truth, Truth in itself, Analytic, Synthetic. 
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 چکیده

اهبرد، ناممکن است، و هریک از تعابیر گونه خاصی از دانستن را پیش و مانع از ر  ازآنجا که ارائه تعریفی جامع هدف:

نهد که تنها به وجهی از منشور چندوجهی شناخت از این پدیده، با ماهیتی سوبژکتیو اشاره دارند، پژوهش حاضر درصدد  می

 بالذاّت است، دست یابد. صورت  ها، که همانا حقیقت راهبرد به است تا به بنیانی برای گذر از ظواهر و نیل به جوهره

مدار( استوار است. اگرچه  سینتتیک )بنیان -نگر بر روشی تحلیلی این پژوهش در چارچوب یک نگاه کل روش:

عنوان ضرورتی  گرایانه در سینتتیک، به انگاری قِیاس ءگرایانه در تحلیل، و پیشینی گرایی استقرا کارگیری توأمان واقع به

توجهی قرار گرفته است. با کاربست روش  گردد، اما اغلب مورد کم می ای علوم اجتماعی تلقی ه ناپذیر در پژوهش اجتناب

ای علیّ در  ترین تعاریف منتخب از اندیشمندان بنام در این حوزه به شیوه تحلیل، ضمن به چالش کشیدن منطق درونی مهم

ها با نگاهی  ه طرحِ نقدها و اشکالات وارده بر آنها، ب دهنده به آن و شناخت اجزاء و عناصر شکل 8388-8411بازه زمانی 

ها، با روشی سینتتیک  شده است، تا مسیر برای برقراری پیوند میان اجزاء بر پایه اصول و بنیان فراسو و بیرونی پرداخته 

سیدن به مدار(، برای گذر از تناقضات ظاهری هموار گردد. این روش امکان گذر از حقیقت در معنای ظاهری و ر )بنیان

 حقیقت در معنای بالذات آن را ممکن خواهد ساخت.

دهنده به آن، ممکن  ای نظیر راهبرد در چارچوب مفاهیم شکل  امکان ارائه مفهومی اصیل و کامل از پدیده ها: یافته

دلیل تکیه تنها به  های بیرونی است، نه نیست، چراکه دانش مبتنی بر تجربه )دانش پسینی( که در نتیجه مشاهده واقعیت

                                                           
دانشجو: محبوبه «. یکرد سینتتیکوکار با رو طراحی چارچوب و مراتب خلق تئوری استراتژی کسب» رساله دکتری با عنوانپژوهش حاضر برگرفته از: 

 شده در دانشگاه تهران است.  وهابی ابیانه، استاد راهنما: علی مبینی دهکردی و اساتید مشاور: محمد متوسلی و مجتبی امیری، ارائه

برای جستجوی حقیقت راهبرد بنیانی  (.2041محبوبه؛ مبینی دهکردی، علی؛ متوسلی، محمود؛ امیری، مجتبی ) ،وهابی ابیانه استناد به این مقاله:
 /STIM.2023.9000.1916 https://doi.org/94.10.22091-33(: 0)9، علوم و فنون مدیریت اطلاعاتورای تعاریف. 

 89/98/9489: انتشار آنلاینتاری    خ  ؛  19/99/9489تاری    خ پذیرش:  ؛  84/99/9489تاری    خ اصلاح:  ؛  92/98/9489 تاری    خ دریافت: 

:   پژوهش  نوع مقاله:        نویسندگان.  ©  دانشگاه قم ناشر
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توان با تجرید از  گاه نمی اجزاء و عناصر آن بر عرف و تداعی، اقتضایی بوده و دربردارنده کمترین قطعیت است، بلکه هیچ

گانه  رو در کنار ملاحظات سه های کامل بودن و اصالت است. از این یافت که دارای مشخصه تجربه، به جامعیتی دست 

صورت بالذات، شامل توجه به محدوده تعاریف، توجه به بعُد  رسیدن به حقیقت راهبرد به پذیر ساختن شده برای امکان مطرح 

جویی حقیقت از مسیر فهم علمی، تنها راه، تکیه  شده توسط کانت برای پی  ها و توجه به اصول مسلمّ ارائه فراحسی پدیده

اهیتی پیشینی، عبور از تناقضات دنیای واقعی را زدن بر اصول و بنیانی است که دارای وجوب مطلق بوده و به دلیل داشتن م

 سازد. ممکن می

هر پدیده از منظر تجربی ضرورتاً بایستی متکی بر جامعیتی باشد که آن جامعیت بتواند چراغ راه و  :گیری نتیجه

کردن به ظواهر و گر تمام امور تجربی، چه در گذشته و چه در آینده، قرار گیرد. بدین ترتیب، بدیهی است که بسنده  هدایت

تنها کارساز نخواهد بود، بلکه سدِّ راه تأملات عمیق در  های سوبژکتیو برخاسته از آن برای نیل به حقیقتِ هر پدیده، نه دیدگاه

ویژه مطالعات حوزه راهبرد، توجه به  رو، چنانچه در مطالعات علوم انسانی به آن حوزه مطالعاتی قرار خواهد گرفت. از این

عنوان راهنما و  صورت بالذات با مبنا قرار دادن اصول پیشینی به ها به ها و حقیقتِ آن منشأ پیدایش و تکوین پدیده ها و ریشه

( را ممکن خواهد ساخت، بلکه خلق Idea)  تنها دستیابی به جامعیتی فراذهنی از پدیده گر، اساس قرار گیرد، نه هدایت

پیش نهادن در  پردازی را ممکن کرده و یک گام به وه وجود انسانی در اندیشههای بالق بدیل و تجلیّ ظرفیت های بی اندیشه

 ساحت علم را محقق خواهد ساخت.
 

 ها، بعُد فراحسی )متِا(. مدار )سینتتیک(، پدیده حقیقتِ ظاهری، حقیقتِ بالذات، بنیان حقیقتِ راهبرد، ها: کلیدواژه
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 . مقدمه1

بر آنکه مفهومی  یای این حقیقت است که راهبرد علاوههای علمی و شواهد تجربی گو تمام بنیان
وکارها  گردد، یک عامل پیش برنده مهم در تحقق اهداف کسب محوری در حوزه مدیریت تلقی می

ظاهر پرتناقض خود )چه در شکل برداشت، و چه در قامت  است. مفهومی که به لطفِ سیاق به
راستی  گونه که باید باشد، نموده است. به خود، آن جویی حقیقتِ  ای را درگیر پی تعریف( کمتر خواننده

های موجود قادر  حقیقتِ راهبرد چیست؟ آیا راهبرد تنها ابزاری برای تحقق اهداف است؟ آیا نگاه
کل حقیقت آن مورد استفاده قرار گیرد؟ اگر  منزله رهیافتی مفید و بسنده برای تعمیم یافتن به است به

توان به مکانیزمی برای  تصور است، آیا می د وجه دیگری از حقیقت قابل اینگونه نیست و برای راهبر
یافت؟ موضوعی که در پژوهش حاضر به آن   دوراز نگاه ابزارگرایانه دست پی بردن به حقیقت آن به

توجهی  پرداخته خواهد شد، موضوعی است که پیگیری آن همچنان در اکثر مطالعات راهبرد مورد کم
ای رهیافت ابزارگرایانه به راهبرد را به پرسش  رو چنانچه بخواهیم به نحو ریشه از اینقرار گرفته است. 

نظران این حوزه قرار  ترین تعاریف از نگاه صاحب بگیریم، کافی است نقطه آغاز را بر سنجش مهم
دن ها، بتوان ضمن رسی و معلولی حاکم بر آن جویی روابط علّت دهیم، تا با تحلیل این تعاریف و پی

ها و رسیدن به  ای را برای طرح اشکالات و نقد به شناخت اولیه از حقیقتِ ظاهری متصور از آن، زمینه
 نفسه آن فراهم آورد. حقیقت در معنای فی

 2«دانایی را معرفت یافتن به حقیقت»شناسی اقتصادی،  روش  عنوان یکی از نقادان عرصه ، به1بُلند
(. اما اینکه نزد او 9؛ ص9131 واره درپی حقیقت بود )بلند،داند و معتقد است که بایستی هم می

تأملی است. وی که بر کفایت داشتن تجربیات عینی  حقیقت با کدام تعبیر معتبر است، نکته قابل 
منظور رسیدن به حقیقت، باور ندارد؛ با بیان دیدگاه افرادی نظیر بیکن، در تلاش است تا نشان دهد  به

 3گوید، در روش علمی فرانسیس بیکن، رای مسیر مشخصی است. او میکه رسیدن به حقیقت دا
است که در طبیعت نهفته است و بایستی  5ای تنیده درهم  ، حقیقت، پدیده4یعنی روش استقراگرایی

(. با این تعبیر، 1، ص9131)بلند،  6شود کشف شود و هرگونه خطا در کشف آن گناه محسوب می
                                                           

1. Boland 
2. Knowing is knowing the truth 

3. Francis Bacon 
4. Inductivism 
5. Interwoven phenomenon 

عت یتوان با مراجعه به طب یدا بوده و میعت هویجهان واقع است، در طب یها دهیکه ناظر بر پد یقت ِدانشین معنا که حقیبد .6
 یتوان به همبستگ ید از آن اجتناب نمود. با کمی دقت مین واقع، آن را آزمود. دوم اینکه خطا کردن، گناه است و باا جهای
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شده از دنیای واقعی  در تجربیات عینی خواهد داشت که آموختههای بشری ریشه  پایه همه دانش
ای که  تر در این خصوص نیست. اندیشه های عمیق اندیشی پیرامونی است، لذا، دیگر نیازی به ژرف

( مبنی بر تبلور دانش در نتیجه ذهن خلاق بشری، و نه 9661-9699) 1با استدلال دیوید هیوم
شکست.   را درهم یکنیب ییگرا ا تجربهیار گرفت و اقتدار امور واقع های عینی، مورد تردید قر واقعیت

توان به دیدگاه بَلند که از رهگذر نقدها  در کنار این دو نمونه بر له و علیه یکدیگر در باب حقیقت، می
های موجود شکل گرفته است، اشاره کرد. او معتقد است که رسیدن به حقیقت  و تقریرها بر دیدگاه

یعنی شناخت ماهیت و جنس  2،«شناسی معرفت»ر مشخصی است که نقطه آغاز آن دارای مسی
سازگار با جنس موضوع است. با  3«شیوه استنتاج یا متدولوژی»موضوع مورد مطالعه و سپس تعیین 

شناسی و رسیدن به شناخت از جنس موضوع مطرح  توجه به مباحثی که پیرامون مفهوم معرفت
تقسیم  های علوم طبیعی و علوم اجتماعی قابل  ه دو گروه یعنی پژوهشها ب شود، انواع پژوهش می

است. در محدوده علوم طبیعی نظیر فیزیک، مکانیک و غیره که جنس موضوع مورد مطالعه از ماهیتی 
بر آن حاکم است؛ رسیدن به شناخت،  4شده شده و داده مادی برخوردار است و قواعدی از پیش تعیین

حاکم بر طبیعت و سلطه یافتن بر آن درپی رسیدن به شناخت است. با چنین مستلزم کشف قوانین 
بوده و  5«استقرایی»تفسیری از ماهیت موضوعات در حوزه علوم طبیعی، یقیناً شیوه استنتاج از نوع 

ابزار مورد استفاده ریاضیات خواهد بود. اما در ارتباط با رسیدن به شناخت در علوم اجتماعی نظیر 
مورد مطالعه انسان است،  6د، حقوق، مدیریت و غیره، با توجه به آنکه موضوع اصلیعلم اقتصا

 رسیدن به شناخت از ماهیت انسانی، مستلزم رسیدن به شناخت دقیق از قوانین و نیروهای حاکم

 انسانی است که بایستی همواره 7بر رفتار او است که نشأت گرفته از اراده، عزم، نیّت و قصدمندی

 قرار گیرد )متوسلی، ت ماهوی موضوعات، پیش از انجام تحقیقات، مفروض ذهنی محققاین تفاو
9811 .) 

                                                                                                                                        

د که آنان که یرس یکنین حکم بیتوان بد یدا است، میقت همواره در جهان واقع هویاز اینکه حق  برد؛ یانگاره پ ن دو بنیا
و...( ذهن خود  یطلب ، حرص و جاهی، آزمندیشخص یها )به دلیل بهره یخاصل یدل  بندند، به یقت میچشم خود را به حق

 است. ینابخشودن ین مسلّماً گناهیاند، و ا قت بیگانهیاند که با حق کرده ییها یداور شیپ  را آلوده
1. David Hume 
2. Epistemology 
3. Methodology 

4. Given 

5. Inductive 

6. Subject matter 

7. Purposefulness 



 11 برد ورای تعاریفبنیانی برای جستجوی حقیقت راه

 

 /h
ttp

://stim
.q

o
m

.ac.ir 

 
/h

ttp
://stim

.q
o
m

.ac.ir 

 
/h

ttp
://stim

.q
o
m

.ac.ir 

 
/h

ttp
://stim

.q
o
m

.ac.ir 

است و دوم  1«ظواهر»بیان است: نخست حقیقتی که   زعم کانت، حقیقت در دو معنا قابل به
قائل  3ای برای ادراکات حسی هایی که اهمیت ویژه گرایان و آن البته نزد تجربه 2«.بالذات»حقیقت 

پنداشتند، حقیقت همانی است که  گرایان متقدم که ذهن را منفعل می ویژه نزد تجربه د، و بههستن
تر است و  شود. اما حقیقت موردنظر کانت و فلاسفه بسیار عمیق می 4توسط قوای حسی، ادراک

توانیم دانش خود را نسبت به آن  معتقدند که رسیدن به حقیقت بالذّات ممکن نیست و ما تنها می
 6«مفاهیم پیشاتجربی»راه رسیدن به حقیقت را در  5البته کانت .یل نموده و به آن نزدیک شویمتکم
)کانت و  9کند آن مفاهیم قلمداد می ١و یا نفی 7کننده برای تایید داند و تجربه را تنها عامل کمک  می

 .(01، ص0110 ،10اسچنوید

امیدِ رسیدن به حقیقت، »کند که  یگرا اظهار م عنوان یک تجربه به 11همچنین جان استوارت میل
هایی  های مخفی و پیچیدگی که نگاهمان به واقعیت های علوم اجتماعی، مادامی در هر یک از پدیده

. نزد او، (13، ص9381 )میل،« ها پوشانده است، بیهوده است است که طبیعت به تن این پدیده
ممکن  12های پس از تجربه )پسینی( تاجرسیدنِ به حقیقت تنها با پرداختن به ظواهر از طریق استن

است که  14«تفکر انتزاعی»و روش  13های پیش از تجربه )پیشینی( گیری از استنتاج نیست، بلکه بهره
دهد که بهتر  راه رسیدن به حقیقت را هموار خواهد ساخت )همان(. بر این اساس، او پیشنهاد می

های علوم اجتماعی استفاده نمود.  ر پدیدهگرا برای رسیدن به حقیقت د عمل  است از روش فلاسفه
 16ها )سینتتیک( بر بنیان و سپس تکیه 15روشی که دلالت بر دو فرایند دارد: ابتدا آنالتیک )تحلیل(

                                                           
1. Appearances 

2. Truth in itself 

3. Sensibility 

4. Percept 

5. Kant 

6. A priori concepts 

7. Corroboration 

8. Negation 

9. Because this duty, as duty in general, lies prior to all experience in the idea of a reason determining 

the will through a priori grounds. 

10. Kant & Schneewind 

11. John Stuart Mill 

12. A posteriori 

13. A` priori 

14. Abstract speculation 
15. Analytic 
16. Synthetic 
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 .(11، ص9381 )میل،

شود،  کارگیری این روش، عمدتاً در رابطه با تسهیل رسیدن به حقیقت آشکار می سودمندی به
سازی برای اجماع  ب، مجال گذر از ظواهر از طریق تحلیل و زمینهپژوهشگر با انتخاب این چارچو

 مدار )سینتتیک( را خواهد یافت. اینگونه است نقدها و اشکالات و رسیدن به حقیقت با روش بنیان

 هایی برای رسیدن به آنچه ، گام1که با کشف روابط میان عناصر، از طریق سنجش آنچه هست

رو، در ادامه پس از معرفی روش و چارچوب انجام پژوهش، به  این گردد. از طراحی می 2باید باشد،
سنجش تعاریف و طرح نقدها و اشکالات و سپس ارائه ملاحظاتی برای رسیدن به حقیقت راهبرد با 

 خواهد شد.  مدار)سینتتیک( پرداخته روشی بنیان

 . روش و چارچوب انجام پژوهش4

های علوم اجتماعی  مدار(، اگرچه در پژوهش بنیان)سینتتیک  -کارگیری توأمان روشِ تحلیلی به
توجهی قرار گرفته است. هرچند استفاده از این روش دارای سابقه  لازم است، اما اغلب مورد کم

قانون معرفت نفس: بنیاد »بر این روش در کتاب  طور مثال کانت با تکیه دیرینی در فلسفه است. به
و رسیدن به عقل عملی  4ود را برای گذر از عقل نظریهای مشخصِ خ گام 3«مابعدالطبیعه اخلاق

 «شناخت مشترک اخلاقی»دارد. او در دو گام اول، با کاربست روش تحلیلی از  برمی 5ناب

 مدار)سینتتیک( در گام آخر، رسیدن کارگیری روش بنیان رسد و با به می 6«مابعدالطبیعه اخلاق»به 

 کارگیری این روش سازد. نزد او، به را ممکن می« مابعدالطبیعه اخلاق»از « قل عملی ناب»به 

و  -گیرد آنجا که از روش تحلیل بهره می -«گرایانه استقرا گرایی  واقع»یعنی پرداختن توأمان به 
پذیرترین راه برای  ، توجیه-گیرد آنجا که از روش سینتتیک بهره می -«گرایانه قیاس   انگاری پیشینی»

 7های وتحلیل، رسیدن به بخش واقع با تجزیه پدیده است. بهرسیدن به حقیقت و جوهره یک 
شود و با سینتتیک است که پیوندی  ها ممکن می دهنده به یک پدیده و کشف روابط میان آن شکل

ای که زین پس رسیدن به  گونه گیرد، به ها شکل می ها بر پایه اصول و بنیان ناگسستنی میان این بخش
 گردد.  ضات ظاهری به دلیل تکیه داشتن بر اصول ممکن میها با گذر از تناق تمام بخش

                                                           
1. Ises 

2. Ought to 

3. The moral law: Groundwork of the metaphysic of morals 

4. Theoretical reason 
5. Pure practical reason 

6. Metaphysic of Moral 

7. Parts 
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در این راستا، در پژوهش حاضر تحلیلی که در نتیجه سنجش تعاریف است و زمینه طرح نقدها و 
شود. در ادامه و بر پایه اشکالات و  سازد، ارائه می اشکالات را با نگاهی فراسو و بیرونی فراهم می

صورت بالذات مطرح  ملاحظاتی برای رسیدن به حقیقت راهبرد به نقدهای مطرح با روشی سینتتیک،
 (9شود )شکل  می

 
 روش و چارچوب انجام پژوهش -1شکل

 سنجش تعاریف با روش تحلیلی . 3

سنجش تعاریف در این نوشتار، مفهومی اعم از نقد دارد؛ هر نقد سنجش است، اما هر سنجش، 
سازند. بر این اساس، نخست سنجش تعاریف  آماده می ها تنها زمینه نقد را نقد نیست. برخی سنجش

شود.  های حاکم برای رسیدن به حقیقت یک پدیده انجام می مطرح شده و سپس نقد آن بر پایه قانون
پیش از آغاز هر سنجشی، بهتر است مشخص شود که از دیدگاه محققین حوزه راهبرد، نکات 

( 0190) 1م راهبرد چیست؟ روندا پاپو و گراس مارتینساز برای نرسیدن به اجماع پیرامون مفهو مسئله
( وجود دانش اندک در 9نظرهایی: ) ترین دلایل وجود چنین اختلاف گویند: ازجمله مهم باره می در این

در تکامل تاریخی از تعریف مفهوم راهبرد در حوزه مدیریت  2ها و الگوها خصوص قانونمندی
( وجود تنوع زیاد در تعاریف راهبرد که منجربه ابهام و 0؛ )رشته دانشگاهی عنوان یک استراتژیک به

( کمبود 1مفهوم راهبرد؛ ) 3( وجود ابهام در جوهره8عدم تجمیع واژگان مورد استفاده شده است؛ )
                                                           

1. Ronda�Pupo & Guerras�Martin 

2. Regularities & Patterns 

3. Essence 
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( عدم وجود تحلیل 1شود؛ ) مطالعاتی که منجربه اجماع میان محققین پیرامون مفهوم راهبرد می
( عدم در دسترس بودن شواهد کافی در مورد تأثیر 1م راهبرد؛ و )مناسب از تکامل ساختاری مفهو

)روندا پاپو و رشته دانشگاهی است  عنوان یک  تکامل مفهوم راهبرد در توسعه مدیریت راهبردی، به
 . (918، ص0190 گراس مارتین،

های انگاره بنها، بر  توان دریافت که بر پایه برخی اصول و بنیان شده می با کمی تأمل در موارد مطرح
نهفته در پسِ استدلال روندا پاپو و همکاران در خصوص دلایل عدم اجماع میان محققین راهبرد، 

عنوان عاملی برای رفع  طور مثال در بیان نیاز به قانونمندی و الگو، به ایراداتی وارد است. به
 ستگاه فکری ماکسنظرها و رسیدن به اجماع میان محققین، باید اینگونه گفت که در د اختلاف

و تلاش برای فرموله کردن قوانین و  3و ساخت مفاهیم انتزاعی 2شمول ، وجود فرضیات جهان1وبر
ندارد،  4تنها هیچ توجیه علمی عنوان یک علم فرهنگی، نه دهی به الگوها در علوم اجتماعی به ساخت

چنین  اگرچه وجود»ند که ک باره اظهار می . او دراین(10، ص0116 )وبر،بلکه کاملًا رد شده است 
های  شمولی و اعتبار، حائز اهمیت است، اما در پدیده قوانینی در علوم طبیعی برای سنجش میزان جهان

نفسه فاقد ارزش  صورت فی به 5شمول طور کلی در علوم فرهنگی، دانش عام یا جهان اجتماعی و به
« شود ها کاسته می و از غنای آن 7شده  خالی ها از محتوا بیشتر شود، پدیده 6است و به میزانی که انتزاع

( مورد 9131) 9( و مَدیسون9119) ١تر نیز توسط لاخمن (. دیدگاهی که پیش18، ص0116 )وبر،
ای است  گونه ها در علوم اجتماعی به مندی ها نیز بر این باورند که سرشت قاعده تایید قرار گرفته بود. آن

 (.9131 ؛ مدیسون،9119 لاخمن،شمول و ثابت سخن گفت ) انها از قوانین جه توان در آن که نمی
 10نگرانه کارگیری دیدگاهی کُل دومین ایراد، به وجود تنوع زیاد در تعاریف راهبرد اشاره دارد. با به

ها  در تعریف از راهبرد آن است که انسان 11اینگونه گفت که دلیل اصلی وجود تناقضات توان می
                                                           

1. Max Weber 
 پردازان حوزه علوم اجتماعی است. ترین اندیشمندان و نظریه ماکس وبر یکی از مهم .1

2. Universal propositions 
3. Construction of abstract concepts 
4. Scientific justification 
5. Knowledge of the universal or general 
6. Abstract 

7. Devoid of content 

8. Lachmann 

9. Madison 

10. Holistic 

11. Contradictions 
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بوده و مطالعات بخشی و جزئی و با یک زاویه   خود در یک جامعیتهمواره به دنبال حل مسائل 
های یکسره انتزاعی از مسائل باشند و هیچ بنیانی در  فکری مشخص که ممکن است تنها بر ساخت
 1«محدود و مقید»هم برای انسانی که بنا به ماهیت  واقعیت نداشته باشند، مورد پذیرش نیست. آن

است که برای او  2 های بسیار محدودی از واقعیت ا قادر به مشاهده بخشوبر، تنه  بوده و طبق گفته
شود که محققین  دارد. این مسامحه بنیادین از واقعیتِ ماهیت انسان سبب می 3«ارزش دانسته شدن»

در ذکر دلایل وجود تنوع در مفهوم راهبرد، ناخواسته از تأثیر لزوم توجه به این اصول بنیانی در رسیدن 
ک واحد از این مفهوم، غفلت ورزند و در مسیر رسیدن به یک جامعیت که بتواند ورای تمامی به ادرا

 تناقضات قرار گیرد، به کژ راهه روند. 
  شده به وجود ابهام در جوهره راهبرد اشاره دارد. در فلسفه، هر پدیده در جوهره سومین ایراد مطرح

گونه ابهامی  شود و هیچ نامیده می« ن پدیدهحقیقت بالذات آ»خود دارای وحدت و یگانگی است و 
ها، که با این  باشد و نه جوهره 4ها تصور نیست، مگر آنکه آن ابهام منتسب به عَرض  برای آن قابل

ناپذیر است. بعد از  شود، وجود ابهامات اجتناب وصف به دلیل آنکه اقتضائات و تنوع را شامل می
، نوبت به سنجش تعاریف با روش  و ایرادات وارد بر آن دلایل عدم اجماع پیرامون مفهوم راهبرد

ترین مقالات از نشریات معتبر در حوزه مدیریت  رسد. جستجو در میان محتوای مهم تحلیلی می
گذاران این حوزه، درنهایت منجربه  راهبرد در پایگاه داده اسکوپوس و نیز مراجعه به کتب مرجع بنیان

 9183-0109ترین تعاریف موجود از راهبرد در بازه زمانی  متعریف از مه 61شناسایی بیش از 
 90های مشابه، درنهایت سنجش تعاریف بر  ها و حذف دیدگاه بندی محتوایی آن گردید که با طبقه

 تعریف از محققان پر استناد و پر ارجاع در این حوزه مطالعاتی متمرکز شد.
 9110 5تعریف اول: آلفرد چندلر

Strategy is the determinant of a firm's basic long-term goals, the adoption of 

courses of action, and the allocation of resources necessary for carrying out these 

goals. [P.13] 
راهبرد عبارت است از تعیّن اهداف اساسی بلندمدت سازمان و اتخاذ سلسله اقدامات لازم و 

 ری برای محقق ساختن اهداف.تخصیص منابع ضرو
                                                           

1. Finite being 

2. A finite portion of this reality [weber, 2007, p. 60] 

3. Worthy of being known [weber, 2007, p. 60] 
4. Inherences 

5. Alfred Chandler 
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 9111 1تعریف دوم: ایگور آنسوف
Strategy is a rule for making decisions determined by product/market scope, 

growth vector, competitive advantage, and synergy. [pp.118-121] 
زار، بردار رشد، مزیت با گیری است که براساس دامنه محصول/ ای برای تصمیم راهبرد قاعده

 شود. افزایی تعیین می رقابتی و هم

 9169 2تعریف سوم: کِنت اندروز
Strategy is the pattern of decisions in a company that determines and reveals its 

objectives, purposes, or goals, produces the principal policies and plan for achieving 

those goals, and defines the range of business the company is to pursue, the kind of 

economic and human organization it is or intends to be, and the nature of the economic 

and noneconomic contribution it intends to make to its shareholders, employees, 

customers, and communities. [p.13] 
راهبرد الگویی از تصمیمات در شرکتی است که مقاصد، اهداف و... خود را تعیین و اعلام 

و   های اصلی برای دستیابی به این اهداف را مشخص ساخته ها و برنامه اند. همچنین سیاست کرده
وکاری که شرکت قرار است دنبال کند، نوع سازمان اقتصادی و انسانی که قرار است  محدوده کسب

ه باشد و ماهیت مشارکت اقتصادی و غیراقتصادی که قصد دارد به سهامداران، کارمندان، داشت
 .مشتریان و جوامع خود بدهد را تعریف کرده است

 9169 3تعریف چهارم: نیومن و لوگان
Strategies are forward-looking plans that anticipate change and initiate action to 

take advantage of opportunities that are integrated into the concepts or mission of the 

company. [p. 70] 
های لازم  بینی کرده و آغازگر اقدام ای هستند که تغییر را پیش نگرانه های آینده ها برنامه راهبرد

 ار یافته است.هایی هستند که در مأموریت آن شرکت، آمیخته و استقر گیری از فرصت منظور بهره به
 9161 4تعریف پنجم: هنری مینتزبرگ

Strategy is a mediating force between the organization and its environment: 

consistent patterns in streams of organizational decisions to deal with the environment . 
[p. 25] 

یط آن است: الگوهای سازگار و باثبات در جریان ای بین سازمان و مح راهبرد نیروی واسطه
                                                           

1. Harry Igor Ansoff 
2. Kenneth Andrews 
3. Newman & Logan 
4. Henry Mintzberg  
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 تصمیمات سازمانی در مواجهه با محیط.
 9131 1تعریف ششم: مایکل پورتر

“[Strategy is] a broad formula for how a business is going�to compete, what its 
goals should be, and what policies will be needed to carry out those goals. Strategy is 

about the creation and capture of value. [p. 253] 
وکارها است. اینکه چه اهدافی باید داشته  راهبرد یک فرمول گسترده برای چگونگی رقابت کسب

هایی برای اجرای این اهداف مورد نیاز است. راهبرد درباره خلق و کسب ارزش  باشند و چه سیاست
 است.

 9131 2: مینتزبرگ و واترزتعریف هفتم

Strategy is a pattern in a chain of actions or decisions. It disrespects the 

possibilities for different strategies for several environment conditions. [p. 161] 
های مختلف برای  راهبرد الگویی در جریان اقدامات و یا تصمیمات است. این امر امکان راهبرد

 3آورد. شرایط محیطی مختلف را فراهم می
 9131 4تعریف هشتم: بروس هندرسون

Strategy is a deliberate search for a plan of action that will develop a business 

competitive advantage and compound it. [p. 141] 
گاهانه برای یک برنامه عمل ی است که ایجادکننده مزیت رقابتی برای راهبرد یک جستجوی آ

 کننده آن است. وکار و ترکیب کسب
 0119 5تعریف نهم: ایزنهارت و سول

strategy can be conceived as simple rules: a few straightforward, hard and - fast 

rules that define direction without confining it [p.17] 
فهم، سخت و سریع  عنوان قواعد ساده در نظر گرفت: چند قاعده ساده و قابل بهتوان  راهبرد را می

 نماید. را بدون محدود کردن آن مشخص می ]وکار کسب[گیری  که جهت
                                                           

1. Michael Porter 
2. Mintzberg & Waters 

تفکر در خصوص راهبرد را شود. مینتزبرگ  عنوان جریانی از اقدامات، که نتیجه این اقدامات اغلب پس از وقوع آشکار می به .3
گیرد. لازم به  شده تا کاملًا ناگهانی قرار می ریزی  داند که در طیفی از اقدامات از کاملًا آگاهانه و برنامه ابزاری برای اقدام می

یکی که ریزی و اقدام آگاهانه را دربردارد، مانند تعریف کلاس ذکر است که در تعاریف اولیه راهبرد، این مفهوم معنای برنامه
 کند. چندلر از استراتژی بیان می

4. Bruce Henderson 
5. Eisenhardt & Sull 
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 0190 1تعریف دهم: ریچارد راملت
“Strategy contains three elements: 
1. A diagnosis that defines or explains the nature of the challenge  

2. A guiding policy for dealing with the challenge.  

3. A set of coherent actions that are designed to carry out the guiding policy. [P.22] 

 راهبرد شامل سه مؤلفه است:

 کننده ماهیت چالش است. کننده و یا تبیین ( تشخیصی است که تعریف9

 ا برای مواجهه با چالش است.مشیء راهنم ( یک خط0

 اند.  شده های راهنما طراحی مشیء ای از اقدامات منسجم، که برای اجرای خط ( مجموعه8
 0198 2تعریف یازدهم: لافلی و مارتین

“[Strategy is] an integrated set of choices which position a business in its industry 
so as to create sustainable advantage and superior returns.” [P.12] 

وکار را در جایگاه رقابتی خود در  ها است، که یک کسب ای یکپارچه از انتخاب راهبرد مجموعه
 دهد تا مزیت پایدار و بازده برتر ایجاد کند. صنعت قرار می

 0101 3تعریف دوازدهم: ویتنگتون و همکاران

Strategy is the long-term direction of an organization, formed by choices and 

actions about its resources and scope, in order to create advantageous positions relative 

to competitors and peers in changing environmental and stakeholder contexts. [P.17] 
ها و اقدامات مربوط به منابع و  که با انتخابگیری بلندمدت یک سازمان است  راهبرد، جهت

های محیطی و  های سودمند نسبت به رقبا و همتایان در تغییر زمینه منظور ایجاد موقعیت دامنه آن، به
 گیرد. ذینفعان شکل می

رسد، آن است  ها، آنچه در ابتدای امر به نظر می پیش از آغاز ارزیابی تعاریف و بررسی نقادانه آن
های متداول و مرسوم نشأت  تعریف از راهبرد، از دغدغه  ت شناختی قالب محققین در ارائهکه رهیاف

انگارانه درپی پذیرش نقش  ای سهل گونه گاه و به نصیب نیست. نگرشی که گه گرفته از تجربه، بی
هداف ابزارگرایانه راهبرد در تحقق اهداف است. همین تأکید مصرّانه بر نقش ابزاری راهبرد در تحقق ا

)جنبه ظاهری( و غفلت از وجه دیگر از حقیقت آن )جنبه باطنی(، منجربه آن شده است که گذر از 
هایمان را بر ساحت اندیشه در  رو، پیش از آنکه ارزیابی تناقضات ظاهری ناممکن به نظر آید. از این

                                                           
1. Richard Rumelt 
2. Martin  
3. Richard Whittington  
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واهر(، بپردازیم. با این رشته تعلیمی با نگاه نقادانه متمرکز کنیم، لازم است به سنجش آنچه هست )ظ
ها و روبنا سروکار  توجه به آنکه روش انتخابی ما در این بخش، تحلیلی است و تحلیل با ظاهر پدیده

هایی که باید طی شود، بنا به گفته جان استوارت میل، شامل دو بخش است: ابتدا یافتن  دارد، گام
 .(919، ص0100 )میل، 1ها جویی معلول ها و سپس پی علّت

نگاه تحلیلی اوست، مطابق با   گاره نهفته در پسِ دیدگاه جان استوارت میل که باز نمایندهبن ان
« پیش از تجربه»و یا  3را پیشینی 2دیدگاه کانت است. کانت شیوه استدلال ذهن از علّت به معلول

رو،  یننام نهاده است. از ا« پس از تجربه»یا  4داند و استدلال ذهن از معلول به علت را پسینی می
شود. اما آیا  تنها پذیرفتنی است، بلکه توسط کانت نیز پشتیبانی می دیدگاه میل در خصوص تحلیل، نه

ها در غالب  این شیوه نگریستن به راهبرد )در قالب روابط علّت و معلولی( که در آن عمدتاً راهبرد
معلول )اثر( که همان تحقق  عنوان علّتی برای ها و غیره به طرح، برنامه، تصمیمات، الگوها، انتخاب

دهنده حقیقتِ راهبرد در معنای  نشان ها و کسب برتری رقابتی در محیط رقابتی است، اهداف شرکت
 (. 9واقعی آن است؟ )جدول

ها به چه علت است؟ آیا ابتدا  نظر تحلیلی، اساساً اهمیت راهبرد تر آنکه از نقطه پرسش مهم
عنوان علّتی برای تحقق آن  ها به شود و سپس راهبرد ن میاهداف )معلول( توسط استراتژیست تعیی

 استدلال و استنتاج مورد پذیرش هیوم و کانت در علوم انسانی شوند؟ آیا اهداف، در نظر گرفته می
است،  7شمولی و وجوب ( جهان0و  6( ناب بودن )خلوص(9بودن با دو معیار  5که همانا پیشینی

زعم  انش پسینی )پس از تجربه( که از تجربه أخذ شده، قرار گیرد؟ بهتواند در نقطه مقابل هر نوع د می
کانت، اگرچه دانش پیشینی به دلیل آمیخته نشدن با حسیّات و استقلال از تجربه، از جایگاه والایی 

، 9111 ،١گیل )کیباشند  حال شرط به انجام رسیدن هر نوع تجربه نیز می برخوردارند، اما درعین
داند و  ه به این مهم، آنجا است که کانت هر امر تجربی را لزوماً اقتضایی می. اهمیت توج(81ص

ها صادر  توان برای آن معتقد است که تمام امور اینچنینی، مشروط و مقیدند و کمترین قطعیتی را نمی
                                                           

1. Cause & effects 
2. Cause to effect 

3. A priori 

4. A posteriori 

5. A priori 

6. Pure 
 گیرد. شمولی و وجوب آن است، مورد استفاده قرار می جهان خلوص در اینجا به پشتوانه اصل بعدی که. 6

7. Universal and necessary 

8. Caygill 
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هستند.   رو تمام امور تجربی، نیازمند پایه و پایگاهی مستحکم جهت پشتیبانی و هدایت نمود؛ از این
است که مبرّا و منفصل و منفک از تجربه  1«دانش پیشینی»این پایگاه مستحکم برای کانت همان 

  سازد. نفسه را هموار می صورت فی است و راه رسیدن به حقیقت به

 ها ها و معلول سنجش تعاریف از منظر علتّ - 1جدول 

 هدف غایی معلول )اثر( منزله راهبرد به علت سال محقق/

 شده شرکت تحقق اهداف از پیش تعیین سلسله اقدامات 1542چندلر 

 شده شرکت تحقق اهداف از پیش تعیین گیری قاعده تصمیم 1549آنسوف 

 شده شرکت تحقق اهداف از پیش تعیین الگویی از تصمیمات 1591اندروز 

 تحقق مأموریت و فلسفه وجودی شرکت نگر برنامه آینده 1591نیومن و لوگان 

 مواجهه با شرایط مختلف محیطی الگویی در جریان تصمیمات 1595مینتزبرگ 

 کسب برتری رقابتی فرمول گسترده 1512پورتر 

 مواجهه با شرایط مختلف محیطی الگویی باثبات در جریان اقدامات 1519مینتزبرگ و واترز 

 کسب برتری رقابتی برنامه عملی 1515هندرسون 

 دهی به مسیر جهت ع و سختقواعد ساده، سری 2221ایزنهارت و سول 

 ها مواجهه با چالش راهنما/ اقدامات منسجم  مشیء خط 2211راملت 

 کسب برتری رقابتی  ها مجموعه یکپارچه از انتخاب 2216لافلی و مارتین 

 کسب برتری رقابتی ها( ها و اقدام )نتیجه انتخابگیری بلندمدت  جهت 2222ویتنگتون و همکاران 

ترین دلایل طرفداری  توان در تحلیل چنین گفت که یکی از مهم شده می ارائه با سنجش تعاریف 
های  وسخت محققین حوزه راهبرد، بر نگاه ابزارگرایانه به راهبرد و عمیق نشدن در لایه صریح و سفت

هایی که علم  گرایی و مسخ شدن در اندیشه زیرین این حقیقتِ ظاهری، آن است که غلبه دیدگاه تجربه
داند، باعث شده است که کمترین جایگاهی برای  ی بودن را تنها در روابط علّت و معلولی میو علم

تصور نباشد. برای  ها و روابط علّی، قابل  اندیشیدن ورای الگوهای ذهنی موجود و فراتر رفتن از روتین
زی و ترتیب ری ها، بر برنامه وکار برای دهه مثال آنجا که تفکر غالب در خصوص ماهیت راهبرد کسب

 -گیرد شده شرکت )معلول(، قرار می دادن سلسله اقدامات )علّت( برای تحقق اهداف از پیش تعیین
، -دانند وکار، یعنی چندلر می کارگیری راهبرد در فضای کسب گذار به تفکری که آن را منتسب به بنیان

تنها  نه معلولی است،بدان معنا است که الگوی ذهنی یک فرد که مسخ در چارچوب روابط علّت و 
عنوان امری مسلّم و قطعی نزد محققین  کننده جریان تحقیقات بعدی باشد، بلکه به تواند هدایت می

                                                           
1. A priori knowledge 
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شده باید گفت، از  ها پذیرفتنی است. از سوی دیگر، با تعمق در تعاریف ارائه  این حوزه برای دهه
کارگیری ابزار مناسب  مطلوب با به  جههای تفکر در حوزه راهبرد، تمایل به تحقق نتی ترین ویژگی مهم

گمان، ابزار  بر این رشته است و بی 1گرایی است که در بیانی رساتر نتیجه سلطه روزافزونِ تفکر اثبات
دهنده به راهبردها، همان ایستاری است که در  عنوان عامل شکل انگاشتن راهبرد و البته انسان به

آنکه خود را درگیر ملاحظات انتقادی در  . محققان نیز بیرسان است پشتیبانی از این اندیشه، یاری
 -نگرانه است پایان، بارور و آینده که فراگردی بی -باب حقیقت سازند و دغدغه کشف حقیقت را 

پیش  اعتنایی نسبت به ارزش دانستن حقیقت در معنای بالذات آن، به داشته باشند، مسیر خود را در بی
نگر و در مسیری متفاوت با این  و در چارچوب یک نگاه فراسو و کلبرند. لذا در بخش بعدی  می

بخش، از نظرگاهی بیرونی و با توسل به سیاق اندیشیدن ژرف، به طرح اشکالات و نقدها در این 
 شود. خصوص پرداخته می

 . طرح اشکالات و نقدها4

 . اشِکال و نقد نخست: جامعیت مفاهیم4-1

چیز در محدوده   ارائه مفهومی اصیل و کامل از یک»آن را کانت در برداشت خود از تعریف، 
داند. در بستر همین دیدگاه، سه مشخصه اصلی یک تعریف جامع، کامل بودن،  می 2«اش مفاهیم

ها است؛  در قلمرو وضوح و کفایت ویژگی 3محدوده و اصالت، دانسته شده است. کامل بودن
هایی  خصوصیات و ویژگی 5اشاره دارد و اصالت ها در یک مفهوم به تعداد دقیق مشخصه 4محدوده

. اگر (918، ص9111 ،6)کی گیلاز محدوده مفاهیم استنتاج نشده باشد  شود که خارج قلمداد می
توان گفت، برداشت  آیا می شده قرار گیرد،  این برداشت از تعریف، ملاکی برای ارزیابی تعاریف ارائه

، تصمیم، انتخاب و غیره برداشتی دارای کفایت در ویژگی با مشیء عنوان طرح، الگو، خط از راهبرد به
ها از راهبرد در یک تعریف کنار  ها و با اصالت است؟ آیا اگر تمامی برداشت تعداد دقیقی از مشخصه

آنگونه  -آن باشد  دهنده جامعیتی مفهومی از راهبرد در محدوده مفاهیم تواند ارائه هم قرار گیرند، می
عریف کامل انتظار دارد؟ به بیان دیگر، آیا اگر تعریفی دربردارنده تمامی این مفاهیم، که کانت از یک ت

                                                           
1. Positivism 

2. The complete, original concept of a thing within the limits of its concept (CPR A 728/B 756) 
3. Completeness 
4. Limit 
5. Original 
6. Caygill 
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توان گفت که تعریفی کامل است؟ آیا اصولًا امکان شناسایی تمام  مند باشد، می البته به نحوی نظام
های مرتبط با یک پدیده تجربی از پیش موجود است؟ پرواضح است که در اختیار داشتن  مشخصه

 3و تداعی 2است و تعلق اجزاء و عناصر آن بر عرف 1نشی که تنها مبتنی بر تجربه و از نوع پسینیدا
 صورت با لذات را فراهم آورد. تواند مسیر رسیدن به حقیقت به است، نمی

 کفایت انتزاع . اشِکال و نقد دوم: عدم4-4

با یک پدیده تجربی در  های مرتبط نقد نخست و عدم امکان شناسایی تمام مشخصه با استناد به
اند که ممکن است  هایی یکسره انتزاعی مثابه برساخت شده به عمل، باید گفت، اغلب تعاریف ارائه

ای  گونه هیچ بنیانی در واقعیت نداشته باشند و از این نظر فاقد محتوای تجربی و انضمامی باشند؛ به
ی پی برد. البته که سودمندی چنین ها در آزمون تجرب که نتوان از نظر منطقی به ارزش صدق آن

پردازی بنا نیست فرضیات در  شود؛ زیرا در نظریه پردازی آشکار می نگرشی عمدتاً در تسهیل نظریه
ای از جهان واقع باشند. اما اگر هدف از ارائه یک تعریف کاربست آن است که  شده، بیانیه نظر گرفته

تواند ملاک عمل قرار گیرد؟ گرچه  اک انتزاعی محقق میآیا اکتفاء به ادر 4شود، واقع هنر تلقی می به
گاه درک کامل یک پدیده در  رود با توجه به محدود و مقید بودن او به زمان و مکان، هیچ گمان می

کند. البته که این  از حقایق بسنده می 5معنای حقیقی آن ممکن نیست، و تنها به داشتن یک تقریب
ها با واقعیت، یا  گیرند و سازگاری آن شواهد مورد آزمون قرار میها اغلب اوقات در برابر  تقریب

 شود. شان، به محک آزمون گذارده می گرایی واقع

 های ذهنی مفروض . اشِکال و نقد سوم: ارزش4-3

هایی از حقیقت نهفته  شده از راهبرد، بهره در این موضوع شکی نیست که در تمامی تعاریف ارائه
 دهنده از در این میان آن است که این حقایق تنها در گستره دانش ذهنی ارائهس است. اما نکته مسئله

 آن تعریف و تمام کسانی است که دیدگاهشان در سیطره دیدگاه آن فرد قرار گرفته است. وبر در

                                                           
1. A posteriori knowledge 

2. Custom 

3. Association 

شود. علم از نگاه  ای در مقام تئوری، علم است و در مقام عمل، هنر تلقی می جان استوارت میل معتقد است که هر پدیده. 4
درستی از عمل  توان به ل در هنر، میهایی که در علوم طبیعی وجود دارد، استثناءپذیر نیست. در مقاب اسمیت، همانند پدیده

آن اجرا و کاربرد است، به علل کاری ندارد، جز آنکه آن علل ابزاری برای به  استثناء صحبت کرد. هنر که غایت آنی و فوری 
     وجود آوردن آثار باشند.

5. Approximation 
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ها، ذهنی است و این پیش   از پدیده 1«مان کننده های ارزیابی ایده»کند که تمام  باره اظهار می این
، 0116 )وبر،کند  می ایمان است که بر تصمیم، انتخاب و درنتیجه رفتارمان حکمرانی ه ذهنیت

گمان بر آن است که »گوید:  هایمان می . در همین راستا وبر در بیان معیاری برای انتخاب(11ص
صورت مداوم و مرتبط با یکسری روابط  هایی است که به ها در علوم فرهنگی، تحلیل ملاک انتخاب

های تحلیلی که مبتنی  های فرهنگی در قالب نظام گیرد، اما غافل از آنکه پدیده ص صورت میعلّی خا
مان  نمایش نیست. علت این موضوع نیز به خصیصه انسانی است، هرگز قابل  2بر روابط علّی )قانون(

گیریم،  می عنوان موجوداتی فرهنگی، آن زمان که در مواجهه با رخدادهای بیرونی قرار گردد. ما به برمی
قرار  4فرض است، پیش 3هایمان هایی عجین شده در وجودمان را که نشأت گرفته از ذهنیت ارزش

(. اینجاست که اگر خوب بنگریم، ضرورت اهمیت داشتن 19-10، ص0116 )وبر،« دهیم  می
 گردد. دانش پیش از تجربه )پیشینی( در مقابل دانش پس از تجربه )پسینی(، نمایان می

 کال و نقد چهارم: موضع شناخت و قضاوت. اش4-4ِ

واقع در ربط و نسبت با دو اشکال قبل قرار دارد. اما با این تفاوت که بنا دارد از  اِشکال چهارم به
نسبت به  5شناسانه موضع فکری کانت و با نگاهی فلسفی به بررسی سه حالت مختلف توجیه معرفت

از آن، که  6مواجهه با یک پدیده و رسیدن به شناخت یک پدیده بپردازد. رهیافت کانت در ارتباط با
فلسفه »( در دانشنامه فلسفی دانشگاه استنفورد در بخش مرتبط با مرور 0191) 7بر مقاله بِرگ علاوه

گیرد. نگاه او در موضع نخست،  نیز آمده است، در سه موضع کاملًا مشخص قرار می ١«علم کانت
دهد که ما در بیان قضاوتمان در ارتباط با یک پدیده،  اهی قرار میمرتبه شناخت برای انسان را در جایگ

و موضع  10؛ موضع دوم زمانی است که در بیان قضاوتمان مجهز به باوریم؛9تنها دارای نظر هستیم
 دهد.  قرار می 11سوم همان شناخت کامل ما از پدیده است که ما را در موضع دانایی

                                                           
1. Evaluative Ideas 
2. System of analytical law 

3. Mindset 

4. Presupposition 

5. Epistemic justification 

6. Cognize 
7. Berg 

8. Kant's Philosophy of Science 

9. Opinion 

10. Believe 
11. Knowing 
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، از منظر نوع شناخت دارای مرتبه و جایگاه مشخصی البته که هریک از این سه موضع فکری
از نگاه کانت، آن زمانی است که شناخت ما از یک پدیده،  1است. دارای نظر بودن و یا عقیده داشتن

های ما  بنابراین، اطمینان از قضاوت 3است، و نه از نوع ابژکتیو. 2نه دارای کفایت از نوع سوبژکتیو
نااطمینانی در خصوص هر نوع قضاوتی صحّه  هایی از و بر سویهدارد  4دلالت بر محتمل بودن

دهنده  از آنجاکه تنها دارای کفایت از نوع سوبژکتیو است، و نه ابژکتیو، نشان 5گذارد. باور داشتن می
هایمان بنا بر فروض معینی  مشاهده است. بر این اساس، قضاوت  نوعی اطمینان در سطح فردی قابل

، یقین و اطمینانی 7اما دانایی داشتن 6بود و همواره منوط بر امری معین است.پذیرش خواهد  قابل 
  ١نوعی امری وجوبی هم از نوع سوبژکتیو است و هم از نوع اوبژکتیو و به است که کفایت برای آن

 برگ،) شمول بودن که دارای اعتبار و فراگیری از نوع مطلق است و به دلیل جهان 9گردد تلقی می
 . (96، ص0191

 :شود که با این تحلیل از موضع کانت به شناخت، این پرسش مطرح می
شده از راهبرد، تا چه میزان آن محقق در موضع نظر، باور و یا دانایی قرار گرفته   در تعاریف ارائهـ 

 است؟
آیا ذهن ما برای رسیدن به شناخت، در بیشتر مواقع در موضع باور برای رسیدن به حقیقت یک ـ 
 قرار نگرفته است؟ پدیده 
صورت بالذات  هم به آیا مسخ شدن در باورها، مانعی برای رسیدن به حقیقت یک پدیده، آنـ 

 نیست؟
یک عقل سلیم و یک انسان بصیر کدام مسیر را برای قضاوت درست در خصوص حقیقت یک ـ 

 کند، نظر، باور و یا دانایی را؟  پدیده انتخاب می
  

                                                           

1. Opinion 
2. Subjective 
3. Objective 

4. Problematic = Possibly true 

5. Believe 
6. Assertoric = Actually true 
7. Knowing 
8. Categorical 
9. Apodictic=Necessarily true 
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 ت و قضاوت از نگاه کانتتقابل مواضع شناخ -2جدول 

 (2216 شناسانه )برِگ، برای رسیدن به توجیهی معرفت

8موضع شناخت
  1 8موضع قضاوت 

4نظر یا عقیده
9نااطمینانی محتمل 

 

2باور
1اطمینان برای فرد 

 

1دانایی
4اطمینان کامل 

 

 . اشِکال و نقد پنجم: الگوهای ذهنی4-5

  که باز نماینده 10«گرایی و فهم آن در علم اقتصاد نیتعی»ای با عنوان  دغدغه اصلی وبر در مقاله
عنوان موضوع  رهیافت متفاوت او به علوم اجتماعی است، پشتیبانی از این مدعا است که انسان به

است   حال محدود و مقید است و در عین 11اصلی مطالعات در علوم اجتماعی، دارای ماهیتی فرهنگی
گیرد، تنها قادر به درک آن بخش از  بیرونی قرار می 12های نامحدود تو آن زمان که در مواجهه با واقعی

. (19، ص0116 )وبر،هایش عجین شده و برایش حائز اهمیت است  واقعیت است که باارزش
های اوست. این اظهارنظر  درواقع مهم بودن آن بخش از واقعیت و انتخاب آن به دلیل ارتباط با ارزش

های فرهنگی،  تمام دانش ما از واقعیت»کند که  مطلب عنوان می درست است؛ زیرا او درپی این
 .(11، ص0116 )وبر،« گرفته است  شکل 13نظر خاص دانشی است که از نقطه

تری از  هایی هستیم که افق گسترده حقیقت این است که در تمامی تعاریف، ما شاهد آن واقعیت
دیگر، تمام  عبارت  هم جلوه کرده است. بهواقع برای او م گری را فراروی محقق گشوده و به تبیین

                                                           
1. Cognize 
2. Judgment 

کرده است. برای مطالعه   اشاره 89خود در صفحه « بنیاد مابعدالطبیعه اخلاق». کانت به این سه موضع قضاوت در کتاب 3
 بیشتر بنگرید به:

Kant, I. & Schneewind, J.B. (2002). Groundwork for the Metaphysics of Morals. Yale University 

Press. 
4. Opinion 

5. Problematic 
6. Believe 
7. Assertoric 
8. Knowing 
9. Apodictic 
10. Weber, M. (2007). Objectivity and Understanding in Economics 
11. Cultural being 
12. Infinite reality 

13. Particular point of view 
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های ذهنی وی را شکل داده است.  ها از راهبرد توسط محقق، مبتنی بر ساختاری است که مدل تحلیل
با اهمیت دادن به آن و پیش کشیدن در مباحثش، کل برداشت خویش  1نکته مهمی که داگلاس نورث

سازد و این بحث را تا جایی ادامه  استوار می 2«استدلال الگومدار»از شیوه کار ذهن را بر نوعی 
 ها را تدریج آن داند که ذهن به ها را مرتبط با الگوهایی می ه دهد که امکان تفسیر تمام پدید می

رو، با اطمینان بیشتری باید گفت که شناخت  . از این(991، ص0190 )نورث،کند  ایجاد می
در استنتاج و   تواند، احتمال سوگیری های او می های یک محقق پیش از مطالعه دیدگاه ذهنیت پیش

عنوان یکی از ارکان  های ذهنی به داشته شده را محدود سازد. اهمیت پیش برداشت از دیدگاه مطرح
ها و اطلاعات در دسترس، زمینه  ها، باورها و داده سیّال بودن دانش تا آنجایی است که در کنار ارزش

عنوان دستاورد علمی  آورد و با تکمیل نقشه ژنوم انسانی به فراهم میایجاد تفاوت در سطح دانایی را 
مؤثر در حوزه شناخت دانش در مطالعات اخیر، دیگر فرآیند دانستن محدود به توصیف آن نیست، 

، 9119 زاده، شود )حسن گیری و پویا در مرحله خلق به آن نگریسته می عنوان امری قابل شکل بلکه به
 (.91ص

 و نقد ششم: نگاه به ماهیت انسان . اشِکال4-6

هایشان  های محققین در بررسی دیدگاه فرض تر در باب اهمیت دانستن پیش گونه که پیش همان
ها، غفلت نمود. بر این اساس،  فرض توان به سیاق گذشته از اهمیت نقش این پیش اشاره شد، نمی

هایی نظیر دنیای  فرض ت و یا پیشلازم است بدانیم که در تعاریف ارائه شده از راهبرد، مفروضا
قدرت، سلطه و فرمانروایی، تنازع برای بقاء و غیره، همواره مورد نظر محققین بوده است. انتقادهای 

 4گری اقتضائات واقع، هدایت آرمانی که به 3های ها آن است که تمامی فرم فرض وارده بر این پیش
 در مخالفت با فطرت وجودی انسانی بوده ودارند، نشأت گرفته از نگرشی است که   را برعهده

 گرایانه به ماهیت افراطی نگاه ابزارگرایانه به انسان است. آیا اگر با نگرشی واقع  نوعی نسخه به
انسانی بنگریم، اعتبار در نظر گرفتن این نوع از غایت برای او مورد تردید نیست؟ اگر ما معتقدیم که 

ها  اند و عاملیت دارند، آیا نگریستن به ماهیت آن ود عاملدهی به راهبردها خ کنشگران در شکل
ها موجوداتی منفعل و فاقد فعلیت مستقل ذهنی هستند  گرایی که در آن، انسان براساس انگاره عینیت

شوند، جایز است؟ اگر نقل  ها( و تنها ابزاری برای تحقق اهداف سیستم قلمداد می )همانند اتم
                                                           

1. Douglass North 

2. Pattern-based reasoning 
3 Forms 
4. Matters 
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ترین ابزار برای دستاوردهای  انسان تنها مهم»گوید:  ا صحیح باشد که میه در باب انسان 1آمارتیاسن
توان  ، آیا می(681، ص9113 )سن،« است 2ترین هدف اجتماعی نیست، بلکه خود، غایی و متعالی

جای منفعلانه نگریستن به انسان و داشتن نگاهی ابزاری، هدف  در پسِ ذهن محققین حوزه راهبرد، به
بهینه کردن فعلیت فاعلین یک مجموعه »ارتقاء وجودی او دانست و هدف از راهبرد را غایی را تعالی و 

تنها  تصور نمود؟ تغییر در این نوع نگرش در خصوص انسان، نه« شده با توجه به مدل آرمانی طراحی
 دهد، بلکه فراهم آورنده بستری مناسب برای تغییر بسیاری را پیش روی ما قرار می  های آموزنده درس

های بالقوه وجود  ها و قابلیت های ذهن نسبت به ماهیت انسان و پرورش ظرفیت ها و انگاره در بنیان
انسانی است. اگر این مهم محقق شود و ورای اهداف مادی شرکت، ارتقاء افراد و تعالی عاملین و 

ر مرتبه و جایگاهی ها مورد توجه قرار گیرد، تمامی افراد با ه کنشگران و توجه به فعلیت مستقل ذهن آن
های متصوّر برای یک استراتژیست، خلاقانه عمل  فرض در یک مجموعه قادرند، بسیار فراتر از پیش

شهروند »، این ارزش نهادن به شخصیت والای انسانی زمانی است که نگرش 3کنند. به اعتقاد کامونز
ها  ین دادن انگیزه به آنرا برای آزادی عمل، شخصیت بخشی و همچن 4«ساختن افراد در یک مجموعه

سازد. او با سامان دادن این اندیشه که دغدغه پیشرفت، توسعه و تعالی بایستی خود افراد  مطرح می
نهد که افراد نه برای شرکت، بلکه برای خودشان است که تلاش  باشند، ناگزیر این اندیشه را بنیان می

  5شرکت را ممکن خواهد ساخت.کنند و این روح جمعی است که درنهایت تحقق اهداف  می

 . اشِکال و نقد هفتم: گستره اعتبار انتخاب عقلایی4-7

دهد که تمرکز اصلی بر این مفهوم در تعاریف بر  شده از راهبرد نشان می  تعاریف ارائه  مایه جان
شود آن است که آیا کاربست تصمیم و انتخاب یک فرد  انتخاب و تصمیم است. سؤالی که مطرح می

استراتژیست برای کُل یک مجموعه، حتی اگر آن یک نفر، فردی با ذخیره دانشی بالا و  نظیر
باشد، مورد تایید است؟ آیا انتخاب و تصمیم یک فرد در طولِ زمان و در فراگرد  6چیزدان همه
تواند جامعیتی را دربرگیرد که قبل از هر انتخاب و تصمیمی، تمامی جوانب  های روزانه می ورزی عقل

ای از افراد، ملاک  مورد نظر قرار دهد؟ با این وصف، اگر بنا است که عقل یک فرد یا عده را
                                                           

1. Amartya Sen 

2. Profoundest End 
3. Commons 

4. Citizen of concern 

های حقوقی  گرایی اقتصادی مبتنی بر بنیان نهادگرایی: اقتصاد کنش جمعی؛ واقع»به نقل از: دیدگاه جان. آر کامونز در کتاب  .5
 .989و  998ی، محبوبه وهابی ابیانه، انتشارات دانشگاه امام صادق)ع(، ص، تألیف و ترجمه: محمود متوسل«9119

6. Omniscience 
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گیرنده/گان در  بایستی عمق دانش و بصیرت تصمیم گیری و انتخاب قرار گیرد، آیا نمی تصمیم
نظر  تشخیص مسائل و دیدن تمام متغیرهای مهم تأثیرگذار، به میزان لازم از گستردگی و وسعت

ار باشد؟ اگر توجه به این موارد حائز اهمیت است، چرا مبنا برای کنش عقلایی فرد در تئوری برخورد
ها، تمایلات و ترجیحات فردی  عنوان تئوری غالب در ادبیات راهبرد بر خواسته به 1انتخاب استراتژیک

  2است که تنها دارای اعتبار از نوع سوبژکتیو است، و نه ابژکتیو؟
( با نگاهی بیرونی و در 0گانه )شکل ، طرح نقدها و اشکالات هفتدر مجموع باید گفت

 ها، دهد که پیمودن مسیر کشف حقیقت و رسیدن به جوهره پدیده نگر، نشان می چارچوب نگرشی کل
دار  مستلزم تکیه زدن بر بنیانی است که بتواند از تمامی تناقضات موجود در ظواهر گذر کرده و با عهده

 ها، راه را برای رسیدن به حقیقت در معنای بالذات آن هموار گرداند. گری آن شدن هدایت

 
 شمِایی از نقدها و اشکالات وارده بر تعاریف با نگاهی فراسو و بیرونی -2شکل

  3مدار رسیدن به حقیقت راهبرد با روش بنیان. 5

دنیای  ها، طور مشخص هرچه در نگاه به پدیده نوشت نقدهای پیشین باید گفت که به در پی
شود، دایره و گستره فهم عمیق و رسیدن به  تر  های مادی پررنگ ها و جاذبه محسوسات، ارزش

                                                           
1. Strategic choice theory 

ستند که صرفاً براساس ین یو سرراست یکیمکان یها کند، کنش یابراز م یانتخاب عقلان  هیآنگونه که نظر یانسان یها کنش .2
 یتفهم  که دارند، براساس رابطه یمند تیت قِصدمند و نیها به دلیل ماه ن کنشیکنند؛ ا یگرایانه بروز م نهیشیات بیاهداف و ن

شانه یبازاند یتیرو است که ماه نیرند و از همیگ یانتخاب شکل م یها نهیها و زم تیط و موقعیکنشگران با شرا یریو تفس
 دارند و دارای اعتباری از نوع سوبژکتیو هستند.

3. Grounded base 
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که گویی استفاده  ماند. چنان ها دورتر می نفسه و بالذات از نگاه ها، محدودتر شده و حقیقت فی جوهره
ستعلاء و سلطه داشتن رسد و تلاش برای پایداری، تداوم، ا به حدّ نهایی می 1از معنای مشروط و موقت

که مادی بوده و صرفاً سرابی  گیرد  بازد و انسان ابزاری برای تحقق اهدافی قرار می بر مسائل رنگ می
تنها فرصت تفکر و اندیشه در خصوص فلسفه  برای شادمانی است. اگر اینگونه شود، بدیهی است که نه

ها را محو در دستاوردهای دنیای  ه آنشود، بلک زیست بشری و خلقت انسانی از بازیگران گرفته می
راهبرد، به حقیقت بالذات    ای نظیر رو، اگر برآنیم که با گذر از جنبه ظاهری پدیده سازد. از این مادی می

گانه ذیل ضروری  آن با کنار هم قرار دادن اشکالات و نقدهای وارده پی بریم، توجه به ملاحظات سه
سیدن به حقیقت هر پدیده دیگری از نوع تجربی را که بخواهد است. مسلّماً این ملاحظات مسیر ر

 ها و اصول به انجام رسد را هموار خواهد ساخت. معطوف به بنیان

 ها . ملاحظه اول: توجه به محدوده تعاریف و نقطه اتکاء آن5-1

 چیز در ارائه مفهومی اصیل و کامل از یک »گفته، اشاره شد که کانت تعریف را  در مطالب پیش
. او با وصف سه مشخصه کامل بودن، (918، ص9111 )کی گیل،داند  می 2«محدوده مفاهیم آن

واقع  محدوده داشتن و اصالت برای یک تعریف، در تلاش است تا نشان دهد، تعریف یک پدیده، به
قرار دادن آن در یک چارچوب است. چارچوبی که دارای محدوده مشخص بوده و از ویژگی اصالت 

نظر از  دن برخوردار بوده و همچنین دربردارنده تمام مضامین مرتبط با آن پدیده است. صرفو کامل بو
تجربی ممکن است، ما   ای آنکه گنجاندن این سه مشخصه تا چه حد در ارائه یک تعریف از پدیده

های نامحدود بیرونی قرار  عنوان موجودی محدود و مقید، آن زمان که در مواجهه با واقعیت به
به دلیل خصیصه محدود بودنمان هرگز  -( به آن اشاره داشت0116طور که وبر ) همان -گیریم می

ها، داخل یک چارچوب نیستیم. این رهیافت بر پایه این واقعیت خود را  قادر به گنجاندن تمام واقعیت
د خیل سازد که رسیدن به شناخت کامل از یک پدیده و ارائه یک تعریف کامل از آن با وجو مشروع می

هایی که از نظر دور مانده است، تقریباً ناممکن است. بر همین اساس، اصولًا هر  کثیری از واقعیت
ال و آرمان است و لزوماً واقعی نیست. البته از آنجاکه  تعریفی در محدوده مفاهیم خود تنها یک ایده

خود تعریف در آن  ها از نوع طبیعی، نظیر یک درخت وجود ندارد و چنین محدودیتی برای پدیده
شده است و از نوع پیشینی )پیشا تجربی( است، ما با مسئله   گنجانده 3شده  صورت داده پدیده به

 های طبیعی مواجه هستیم. کمتری در ارائه یک تعریف کامل از پدیده
                                                           

1. Provisional 

2. The complete, original concept of a thing within the limits of its concept (CPR A 728/B 756) 

3. Given 
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های  نمای بنیادین از دیدگاه در بستر همین گفتار بلند در باب کامل نبودن تعاریف و در یک پیش
که چیزی جز اتصال و پیوند دادن مستمر و مداوم  1توان از تجربه  نت باید گفت که هرگز نمیکا

حقیقت آن پدیده برساند. این  3، تجریدی حاصل نمود که بتواند ما را به کلیّت2ادراکات حسی نیست
  بی دستای تجر توان به یک تعریف کامل از پدیده بدان معنا است که تنها از راه استقراءگرایی نمی

و  4«گرایانه انگاری قیاس پیشینی»وبرگشت میان  یافت، بلکه راه رسیدن به جامعیت یک تعریف، رفت
 حاصل از تجربه است. مسلّم است که اکتفاء صرف به هر یک از این 5«گرایی استقراگرایانه واقع»

دلیل است که در  دو، ممکن است در مسیر دستیابی به حقیقت، محقق را به بیراهه بکشاند. به همین
صورت  حاکم است، و از نوع پیشینی و به  بر آن 6«منطق محض»بینش کانت تنها تعاریف ریاضی که 

 گردد.  است، تعریف کامل تلقی می 7خالص
صورت همزمان، نکته مهم اینجاست که در ادبیات  بر لزوم توجه به قیاس و استقراء به علاوه

بنیانی است؟ بنیان فکری و فلسفی مبنایی برای فردی مانند چندلر در بر پایه، چه   راهبرد، ارائه تعاریف
در این حوزه سلطه دارد و از او   های اندیشه شش دهه قبل چه بوده است، که همچنان بر سایر عرصه

های فکری او، اذهان یک جامعه علمی  شود؟ چگونه در سایه بنیان  یاد می ١گذار راهبرد عنوان بنیان به
ویژه توسط  به-از آن  شمار پس  رغم جهد و کوشش فکری و علمی بی گیرد که علی رار میدر مسیری ق

تعبیر از راهبرد در فضای علمی و عملی، چیزی جز برنامه و یا ابزاری برای  -اشخاصی نظیر مینتزبرگ
شاهده ها در نتیجه م شده نیست؟ آیا تلاش ایشان برای تجرید از تجربه های از پیش تعیین تحقق برنامه

توانست ما را به یک جامعیت در نگاه  در آن دوران می 9روند اتخاذ تصمیمات در چهار شرکت بزرگ
 عنوان دیدگاه قالب قلمداد شود؟  به راهبرد برساند که همچنان به

 گیری از تمامی نکات در ملاحظه اول، باید گفت که اگر تمام مضامین و محتوای با بهره
 عنوان یک بتوان به -که البته رسیدن به آن غیرممکن است -راهبرد راای نظیر  با پدیده مرتبط

                                                           
1. Experience 

2. Experience is nothing but a continual joining together (Caygill, p. 35) 
3. Generality 
4. Deductive apriorism 

5. Inductive realism 

6. Pure logic 

7. Pure A priori 

 رجوع شود.« گذار راهبرد چندلر، بنیان»با عنوان  0113به مقاله آقای ویتنگتون منتشر شده در سال . ١

Whittington, R. (2008). Alfred Chandler, founder of strategy: Lost tradition and renewed inspiration. 

Business History Review, 82(2): 267-277.  
9. DuPont, General Motors, Sears & Standard Oil 
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در نظر گرفت، هر یک از تعاریف دربردارنده تنها بخشی از مضامین مرتبط با این پدیده است،  1کُل 
چراکه هیچ بنیانِ پیشینی مبنا و اساسی برای رسیدن به جامعیت یکپارچه از این مفهوم در نظر گرفته 

گاه برای رسیدن  عنوان تکیه در مبنا قرار دادن تجربه به 2شناسی رواقع ما با مشکل معرفتنشده است. د
آید  به حقیقت در معنای بالذات آن مواجه هستیم. اینجاست که اظهارنظر کانت، صادق از آب درمی

اکتفاء  توان تنها به تجربه و عقل استدلالی های علوم اجتماعی نمی که برای رسیدن به کلیّت در پدیده
، بلکه تنها -تصور است  های علوم طبیعی نظیر ریاضیات قابل رغم آنچه برای پدیده علی –نمود 

گری تمام اقتضائات را  صورت خالص پیشینی است، و نقش هدایت بر اصولی که به توان با تکیه می
 یافت.   برعهده دارد، به جامعیت موردنظر دست

 3ها )متِا( حسی پدیده. ملاحظه دوم: توجه به بعُد فرا5-4

طور که از نگاه کانت مشخص است، ما با ارائه یک تعریف، به دنبال شکل دادن به  همان
از سوی دیگر، براساس  .ای هستیم که بتواند تمام مضامین و محتوای آن پدیده را دربرگیرد محدوده

گاه تجرید از تجربه  شده در بخش قبل، این نتیجه حاصل شد که هیچ  های ارائه مصادیق و استدلال
صورت بالذات باشد و تمام  تواند آرمانی را شکل دهد که بتواند گویای حقیقت یک پدیده به نمی

ها  ورزی ها و گمانه رو تمامی دلالت های نامحدود را در محدوده معین خود جای دهد. از این واقعیت
بال کسب تایید در باب منطق دیدگاهشان نشان از آن دارد که افراد با ارائه یک تعریف از راهبرد، به دن

ها اکتفاء نمود، چراکه تمام آنچه در قالب  توان به سیاق گذشته به نتیجه یافته هستند. غافل از آنکه نمی
شده است، محصول ذهن است و فهم محصول ذهن )با ماهیتی   عنوان یک یافته( خلق یک تعریف )به

کنیم، مستلزم آشنایی با فلسفه ذهن و  سازی می ن را بیرونیها آ درونی( که ما در قالب کلمات و واژه
، قوه 7، قوه تخیّل6، قوه خرد و استدلال5، قوه فاهمه4شش قوه شناختی مرتبط با آن یعنی قوه ادراک

 ذهنبه بیان رساتر، دستگاه تولیدکننده علم و یا هر تعریفی،   9است. ١داوری، قضاوت و صدور حکم
                                                           

1. Whole 

2. Epistemology 
3. Meta 

4. Faculty of Perception 

5. Faculty of Understanding 

6. Faculty of Reason 

7. Faculty of Imagination 

8. Faculty of Judgment 

« نقد قوه حکم»گیری و انتخاب توسط کانت در هر دو اثر او  ن به شناخت برای تصمیمبه قوای ذهنی و نقش آن در رسید. 9
 اصل منابع:  شده است. ( پرداخته 9639/9636« )نقد عقل محض»( و 9136)
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و این فعلیت از جنسِ مِتا است، لذا در کنار  1ائل به فعلیت مستقل ذهن هستیم،که ق بوده و از آنجایی
 شود، توجه به بُعد مِتا بخشی که منطق است و در برگردان و ترجمه این فرآورده ذهنی به آن توجه می

ت هایی اس ها و وحی ها، شهود نگر و جامع الزامی است. بُعد متا، همان الهام برای داشتن یک نگاه کل
اگرچه کسی از  2که معمولًا مقید به زمان و مکان نبوده و یقیناً متمایز از اراده و آگاهی افراد است.

که  دهد، اما از آنجایی های جدید تردیدی به خود راه نمی وجود الهامات و تأثیر آن بر خلق ایده
انگِ غیرعلمی بودن به   رسمی علم و روابط علّت و معلولی قرار گیرد، عمدتاً  ِ تواند در چارچوب نمی

 خورد. آن می
پردازی و ساخت  ها توسط محققین در تئوری اینگونه است که توجه به این بعد مهم از پدیده

ای  گونه پذیری و نداشتن حقانیت علمی، دور مانده و به عدم کمیّت های فکری، به دلیل منظومه
نظر دور داشت که در مسیر رسیدن به  همه، نباید از شده است. بااین انگارانه کنار گذاشته  سهل

شود،  های مرتبط طی شود و به فرآیندی که یک اندیشه و تفکر خلق می حقیقت، ضرورتاً بایستی گام
درک است که در فرآیند تولید محصول توسط ذهن، تنها منطق خالص  نگریست. با این وصف، قابل 

دیگری است که از جنسی فراحسی )متا( کند، بلکه ذهن دارای کارکردهای  نیست که نقش ایفا می
برخوردار است. اما نادیده انگاشتن آن به دلیل اتکای صِرف به دنیای محسوسات و روابط علّت و 

در بیان تعاریف مورد  3معلولی حاکم بر آن، موجب شده است که تنها کاربست فاکتورهای علّی
رو، باید  از هر پدیده حاکم شود. از اینپذیرش قرار گیرد و تلاش شود تا منطق محض بر دیدگاه ما 

گفت که نگریستن به حقیقت یک پدیده، صرفاً در محدوده تجربه، منجربه نادیده انگاشتن بُعد متای 
آن خواهد شد. بعدی که رسیدن به شناخت درست از آن مستلزم آشنایی با فلسفه ذهن و کارکردهای 

جامع از راهبرد و یا هر پدیده دیگری وجود دارد،  ریفآن است. لذا، اگر ادعایی مبنی بر ارائه یک تع
توجه به بعد متای کلمات و واژگان حائز اهمیت است؛ تا از این طریق بتوان از هرگونه تورش در بیان 

 تعریف از یک پدیده، طی یک فرآیند علمی، به دلیل اکتفاء به نظرات شخصی اجتناب ورزید.
                                                                                                                                        
- Kant, I. (1908). Critique of pure reason. 1781. Modern Classical Philosophers, Cambridge, MA: 

Houghton Mifflin, 370-456. 
- Kant, I. (1987). Critique of judgment. Hackett Publishing. 

 مصادیق این فعلیت مستقل ذهنی در کتاب خانم اندرسون با عنوان ذیل آورده شده است:. 1

Andreasen, N. C. (2005). The creating brain: The neuroscience of genius. Dana Press. 
(. 9811بندی علوم آورده شده است، بنگرید به: متوسلی، محمود ) از کارکرد ذهن در جدول طبقهشرح تفصیلی این نوع . 2

  .189-198(: 8)3، توسعه کارآفرینیشناختی به جایگاه و منشأ ناولتی در توسعه اقتصادی.  نگاهی معرفت
3. Causal factors 
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 1م مقبول و شایسته. ملاحظه سوم: حقیقت از نگاه عل5-3

درستی طی  از منظر علمی، نیل به حقیقت از دیدگاه کانت دارای مراتبی است که اگر این مراتب به
که بعداً به آن  -زعم کانت اگر توجه به این مراتب شود، علم حاصل، از نوع شایسته و مقبول است. به

دن به حقیقت فراروی محققین در هر علمی محقق شود؛ افقی وسیع در مسیر رسی -اشاره خواهد شد
گشوده خواهد شد و ظرفیت بالایی از ادراک را ممکن خواهد ساخت، که این به معنای افزایش توان 

نگری متأثر از ارتقای توان ادراک است. نکته مهمی که پیش از پرداختن به این مراتب باید مورد  ژرف
ضرورت  شته علمی همواره نسبت بهعنوان یک محقق در هر ر اشاره قرار گیرد، آن است که به

های خالی از  مشغولی مند بودن در رسیدن به حقیقت از خود سوال کنیم که تا چه حد دل دغدغه
مجال تفکر و اندیشه در خصوص اصل حقیقت را از ما سلب کرده است؟ آیا از   محتوا در مطالعاتمان

ترین هدیه الهی،  ه نادیده گرفتن بزرگایم ک اطلاعی(، مسخ در اموری نشده بسا بی روی غفلت )و چه
یعنی استقلال در اندیشه و خلق و خلاقیت ثمره آن است؟ آیا ناخواسته به ابزاری برای ثبات و تداوم 

گونه قرابتی با فلسفه آفرینش انسان و  تنها هیچ ایم؟ نظامی که نه داری( تبدیل نشده نظامی )سرمایه
بلکه ارمغان آن برای بشریت تنها دور شدن از نور و شمول بشری ندارد،  اصول و احکام جهان

 های الهی است؟  الهام
طور که اشاره شد، علم شایسته در دیدگاه کانت دارای مراتبی است که خود اصولی اساسی  همان

از نوع  3و کفایت 2شوند. اصولی که در نهایت امر، علم را از منظری که هم دارای اعتبار قلمداد می
به علم شایسته را در قالب  کانت باور خود 4گذارد. م از نوع ابژکتیو است، به نمایش میسوبژکتیو و ه

 (:0191 ،5کند )واتکینز این سه اصل چنین تشریح می
 :رسیدن به سیستم و یا جامعیتی از مفاهیم  اصل اول 

 Be systematically ordered 

 :شمول است.  قلایی از اصول جهانتنیده ع سیستمی که دربردارنده روابط درهم اصل دوم 

 According to rational principals 

  :صورت قطعی،  یابی که فراهم آورنده ادراک و دانشی از پدیده به سیستم حقیقتاصل سوم
                                                           

1. Proper science 

2. Validity 
3. Sufficient 

( است که اطمینان کامل و دارای وجوب Knowingاز کانت خواندیم، این مرحله همان دانایی کامل )در نقل قبلی . 4
(Apodictic.را در موضع قضاوت ممکن خواهد ساخت ) 

5. Watkins 
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 است.  1تعیّنی و بدون قید و شرط
 Be known A priori with apodictic certainty 

سوی حقیقت، تجرید  ، حاکی از آن است که رهیافت او بهدرواقع دقت کانت در بیان این سه اصل
بر  گرایی است و تنها راه درست برای رسیدن به حقیقت از نگاه او تکیه های تجربه شده از دغدغه

به دنبال  3است. از سوی دیگر، در هر علمی همواره قوه خرد 2اصولی است که دارای قطعیت و وجوب
بر باطن هر مطلب، حق فردی برای استعلاء،  این حقیقت با تکیه دستیابی به حقیقت است و رسیدن به

بلکه از نوع عملی  4اتکاء است که نه از نوع نظری، کمال و آزادی است. اما نزد کانت خردی قابل 
گردد. حال  است. خردی که امکان رسیدن به آن نه از راه تحلیل، بلکه از راه سینتتیک ممکن می 5ناب

توان خط فکری  ع از علم، بدون خرد از نوع عملی آن ناممکن است، چگونه میکه رسیدن به این نو
را برای هدایت اقتضائات در همه علوم از آن أخذ نمود؟ نور راهنما و هدایتگری که  6راهنما و هدایتگر

شده است.   به آن اشاره ١سوره شوری 10و آیه  7سوره نور 81بارها در آیات مختلف قرآن نظیر آیه 
ها در  دارد و هدایتگر انسان برمی ها را از میان  که جنبه مادی ندارد، بلکه نوری است که حجابنوری 

دهنده آن است که ما حتی برای قرار گرفتن در مسیر  مسیر مستقیم است. وجود این مصادیق نشان
ت از درست از فهم علمی نیز نیازمند تکیه زدن بر اصولی هستیم که پیشینی و دارای وجوب و قطعی

است، که اگر غیر از این باشد و با هدایتگری این نور، مسیر روشن نگردد، ما  9نوع بدون قید و شرط
رو هرگونه  خطا، تورش و سوءگیری هستیم؛ از این 10ای در معرض در ارزیابی هر اندیشه و ایده

ها و  ، روتینها نیازی به اصول راهنما و هدایتگر و تقلید و پیروی کورکورانه از عادت احساس بی
                                                           

1. Apodictic 
2. Categorical Imperative 

3. Faculty of reason 

 آید. گیرد و به کار شناخت نظری می ه در قلمرو تجربه قرار می(، ساحتی از عقل است کtheoretical reasonعقل نظری ) .4
گیرد و برای مقاصد عملی )اخلاق(  (، ساحتی از عقل است که در قلمرو تجربه قرار نمیpractical reasonعقل عملی ) .5

 کاربرد دارد.

6. Forms 

ضِ مَثَلُ نُو: »81سوره نور، آیه  .7 رأ
َ مَاوَاتِ وَالْأ کَاةٍ فِ الله نُورُ السَّ بَاحُ فِ یرِهِ کَمِشأ مِصأ بَاحٌ الأ کَبٌ  یهَا مِصأ هَا کَوأ جَاجَةُ کَأَنَّ زُجَاجَةٍ الزُّ

قِ یوقَدُ مِنأ شَجَرَةٍ مُبَارَکَةٍ زَ ی یدُرِّ  بِ یتُونَةٍ لَا شَرأ هُ نَارٌ نُورٌ عَلَی نُورٍ یضِ یتُهَا یکَادُ زَ یةٍ یةٍ وَلَا غَرأ سَسأ دِ یءُ وَلَوأ لَمأ تَمأ هُ لِنُورِهِ مَنأ اللَّ  یهأ
هُ بِکُلِّ شَ یشَاءُ وَ ی اسِ وَاللَّ ثَالَ لِلنَّ مأ

َ هُ الْأ رِبُ اللَّ  «.مٌ یءٍ عَلِ یضأ

نَاهُ : »10سوره شوری، آیه  .١ یمَانُ وَلَکِن جَعَلأ ِ
کِتَابُ وَلَا الْأ رِی مَا الأ رِنَا مَا کُنتَ تَدأ کَ رُوحاً مِنأ أَمأ نَآ إِلَیأ حَیأ دِی بِهِ نُوراً وَکَذَلِکَ أَوأ هأ نَّ

دِی إِلَی کَ لَتَهأ إِنَّ شَآءُ مِنأ عِبَادِنَا وَ تَقِیمٍ   مَن نَّ سأ  «.صِرَاطٍ مُّ
9. Apodictic 
10. Subject to 
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 تواند خطرناک باشد. الگوهای شکل یافته در ذهن، می

هایی برای رسیدن به حقیقت بالذات  عنوان بنیان گانه به ( شمایی از ملاحظات سه8در شکل )
 آمده است.

 
 گانه برای رسیدن به حقیقت بالذاّت شمایی از ملاحظات سه -6شکل

 گیری . نتیجه6

 های رغم دشواری منظور دستیابی به حقیقت آن، به از این پژوهش بهرهیافت ارزیابی تعاریف در آغ
نگرانه مبتنی بر تحلیل، این امکان را فراهم ساخت که با واکاوی آنچه در  حاکم ساختن نگاه ژرف

وچرا مورد  چون هایی که بی گاه نمود، زمینه طرح نقد و اشکالات بر دید ابتدای امر ساده جلوه می
گردد و ادراکی نسبی از راهبرد در معنای ظاهری آن به دست آید. بدون تردید گذر پذیرش بود، فراهم 

مدار،  از نقدها و اشکالات و طرح ملاحظات برای یافتن پاسخ به نقدهای مطروحه در یک روش بنیان
 -نگر نیست، اما نقطه آغاز خوبی است که با روشی سیستماتیک و با نگرشی کل  مبرّا از نارسایی

جویی حقیقت هر پدیده به پیش  بتوان در پی -ه که نزد کانت در علم مقبول و شایسته استهمانگون
طور خلاصه باید گفت فرایند  گر در این مسیر بهره جست. اما به رفت و از اصول راهنما و هدایت

انجام پژوهش با گذر از مباحث مقدماتی و معرفی روش و چارچوب انجام پژوهش، در سه بخش 
 ( انجام شد.8ق جدول )اصلی مطاب

 های مربوطه در این پژوهش سه بخش اصلی و گام -6جدول 

 هدف/ روش ها گام ها بخش

 سنجش تعاریف بخش سوم
 8رسیدن به حقیقت راهبرد در معنای ظاهریـ 
8با روش تحلیلی جویی روابط علتّ و معلولی پیـ 

 

                                                           
1. Appearance 

2. Analytic 
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 هدف/ روش ها گام ها بخش

 و بیرونی نقد تعاریف با نگاهی فراسو طرح اشکالات و نقدها بخش چهارم

 حقیقت راهبرد بخش پنجم
  8رسیدن به حقیقت راهبرد در معنای بالذاتـ 
8مدار طرح ملاحظات با روشی بنیانـ 

 

در فرایند انجام پژوهش و در نخستین قسمت تحلیل )بخش سوم( که به سنجش تعاریف پرداخته 
چگونه راهبرد در تعاریف شد، با تمرکز بر روابط علّت و معلولی حاکم بر تعاریف، ملاحظه شد که 

شده است و این  مثابه ابزاری برای تحقق اهداف و کسب برتری رقابتی در نظر گرفته  شده، به ارائه
توجهی محققین در پی بردن به حقیقت راهبرد، در معنای بالذات و توجه صِرف به ظواهر، ما را بر  کم

 نقدهای وارده بر تعاریف بپردازیم. آن داشت تا با نگاهی فراسو و بیرونی، به طرح اشکالات و
در بخش چهارم، به میانجی معرفی برخی از مضامین بنیادین اندیشه نزد افرادی نظیر کانت، وبر 

طور که ملاحظه گردید، انتظار  و غیره به طرح نقدها و اشکالات وارده بر تعاریف پرداخته شد. همان
هومی از آن پدیده باشد و معیارهایی نظیر کامل که دربردارنده جامعیتی مف نحوی  از یک تعریف به

های تجربی  بودن، محدوده و اصالت را محقق سازد، آنگونه که کانت به آن باور دارد، برای پدیده
های  پذیر و قطعی همانند پدیده توانند در چارچوب تعیّن ها نمی یک از این پدیده ممکن نیست و هیچ

توسّل به دیدگاه وبر در رابطه با خصیصه یک انسان فرهنگی و علوم طبیعی قرار گیرند. همچنین با 
های نامحدود و گنجاندن آن در مفاهیم برای ارائه یک  مقیّد، مشخص شد که درک تمام واقعیت

تعریف، ممکن نخواهد بود و ما در بیان تعریف خود از یک پدیده تنها به ابعاد، محتوا و مضامینی 
هایمان است. در همین رابطه و در راستای خط فکری وبر، آمارتیاسن  پردازیم که مطابق با ارزش می

معتقد است: ما تنها قادر به مشاهده آن بخش از واقعیت هستیم که استدلال و برهان کافی برای ارزش 
. با کاربست توأمان این دو (681، ص9113 )سن،گذاردن بر آن بخش، در ذهن ما وجود دارد 

مام تعاریف موجود از راهبرد، تنها دارای ارزشی سوبژکتیو بوده و از هر توان دریافت که ت نگرش می
 شمول مبرّا است. نوع اعتبار جهان

واسطه در نظر گرفتن ملاحظات، مسیر رسیدن به حقیقت هموار  در بخش پنجم و پایانی که به
 3تکوین و پیدایش گردید، به دنبال یافتن حقیقت در معنای بالذات آن و در پسِ پرده ظواهر و در منشأ

تر از یک  های عمیق ها در لایه العلل شک فهم و پی بردن به علت مدار قرار گرفتیم. بی آن با روشی بنیان
                                                           

1. As such 
2. Synthetic 
3. Genesis 
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ها، آشنایی با فرآیندهای  ترین آن پدیده، مستلزم در نظر گرفتن الزامات و ملاحظاتی است که مهم
ها، در کنار بُعد منطقی از آن  )مِتا( از پدیدهعملکردی آن برای دیدن بُعد فراحسی   ذهنی و فهم مکانیزم

است. ابزاری که مجهز شدن به آن دامنه شناخت را از بُعد حسی پدیده فراتر خواهد برد و ما قادر به 
هایی از آن پدیده خواهیم بود که در سازگاری با روابط علت و معلولی جهان محسوسات  دیدن بخش

ها در علوم طبیعی به دلیل نهادینه شدن حقیقت  عد فراحسی از پدیدهقرار ندارد. البته که پرداختن به ب
 1طور که در بیان بیکن نیز به آن اشاره شد، صورت پیشینی در خودِ آن پدیده ضرورتی ندارد و همان به

گذارد و  ، بر آن مهر تائید می2یافته در طبیعت است. دیدگاهی که برانو تمام حقیقت، نهفته و تجلّی
مگر اموری که مربوط به علّت تکوین و رمز  3کند، طبیعت است که تمام قواعد را دیکته میگوید:  می

 (990، ص0191 )برانو،کند  علّت یاد می موجودیت آن است که از آن به علّت بی
در ادامه بیان ملاحظات، به مضامین اندیشه کانت در باب علم مقبول و شایسته پرداخته شد. نکته 

پردازی در همه علوم، چه در علوم تجربی  سازی و اندیشه دیشه کانت آن ست که تئوریتأمل در ان  قابل
و چه طبیعی، نیازمند آرمان، نقطه اتکاء و هدایتگری اصولی بوده که از نوع پیشینی و دارای وجوب و 
قطعیت است. با این اوصاف، اگر نقطه اتکاء بر بنیانی قرار گیرد که دارای وجوب مطلق نیست، 

صورت بالذات  ناپذیر است و نزدیک شدن به حقیقت، به هده تناقضات در ظواهر امری اجتنابمشا
 ممکن نخواهد بود. 

ملاحظه پایانی در قرابت با ملاحظه قبل قرار دارد. در مبحث مربوط به محدوده و چارچوب 
آن بر تجربه تعاریف، در بدوِ امر، تمرکز بر محدود بودن مفاهیم و مضامینی قرار گرفت که اساس 

شود، محدود  ای که از یک مفهوم ساخته می و شاکله 4استوار است. در چنین شرایطی، تصویر، شِما
های زیرین آن مفهوم توجهی  به قوانین و قواعد جاری در ساخت آن مفهوم است و به جوهره و لایه

چندلایه از ظواهر، های مفهومی چندوجهی و  نخواهد شد. اینجا است که توجه به قوای ذهنی و داده
های مفهومی  یابد. چراکه در عمل و در برگردان داده گردد، اهمیت می که توسط قوه ادراک دریافت می
بعدی دنیای محسوسات، به دلیل محدود و مقید بودن انسان، خیلِ  چندلایه از ذهن به فضای سه

ال و آرمانی است که به مقتضی  دهشده تنها ای ماند و تعریف ارائه ها از نظر دور می کثیری از واقعیت
 هایمان اهمیت یافته است.  ذهنیت و پیش  های مورد پذیرش ارزش

                                                           
 .1، ص 9131به نقل از: بلند،  .1

2. Bruno  
3. Nature gives the rule 

4. Schema 
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کار رفته در آن، نقطه آغازی بر گذر از ظواهر و  در پایان باید گفت، انجام این پژوهش و روش به
ه تأملات عمیق تنها سدِّ را ای است. ظواهری که نه تأمل در ریشه و منشأ پیدایش و تکوین هر اندیشه

ظاهر  قرار گرفته است، بلکه تناقضات بهعلوم انسانی  های در حوزه مطالعات راهبرد و دیگر حوزه
های  ها، موجب خواهد شد که واژه رود، نقب زدن به عمق ریشه زده است. گمان می منطقی را رقم 

به خود گیرد و از ای از حقیقت در معنای بالذات  معمول و مرسوم عادت شده در ذهن، رنگ تازه
دهد  گاه قرار می کند و اصولی را تکیه های زیرین اندیشه و تفکر گذر  تناقضات موجود در ظواهر به لایه

و نشأت گرفته از اصول پیشینی خالص است. این توجه به   که تجرید و منفک شده از هر نوع تجربه
صورت بالذات و مبنا قرار دادن اصول  ها به ها و حقیقت آن ها و منشأ پیدایش و تکوین پدیده ریشه

ویژه مطالعات حوزه راهبرد  عنوان راهنما و هدایتگر، چنانچه در مطالعات علوم انسانی به پیشینی به
را ممکن خواهد ساخت، بلکه   از هر پدیده 1«جامعیتی فرا ذهنی»تنها دستیابی به  مبنا قرار گیرد، نه

پردازی را ممکن کرده و  های بالقوه وجود انسانی در اندیشه بدیل و تجلّی ظرفیت های بی خلق اندیشه
 پیش نهادن در ساحت علمی را محقق خواهد ساخت. یک گام به

  

                                                           
1. Idea 
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